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Pagar impuestos: La inesperada mala noticia
para los que defienden el retiro de sus fondos
de pension

Jorge Correa Sutil (DC), abogado que representa a Cuprum
ante el Tribunal Constitucional, entregd un nuevo elemento a
la discusion iniciada por el movimiento No+AFP: El impuesto
que tendrian que pagar los afiliados si retiran sus fondos de la
AFP. El director del departamento de Derecho Tributario de la
UAMNDES, Cristian Bay-S5chmith, sostiene que en ese escenario
«la tasa que va a gravar va a ser mucho mas alta de lo normals,
dado el abultado monto que implicaria un retiro de una sola
vez.
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Ayer finalizé el periodo fijado por el Tribunal Constitucional para recibir los argumentos
a favor y en contra del requerimiento de inaplicabilidad solicitado por la Corte de
Apelaciones de Antofagasta, a raiz del recurso que presenté la profesora comunistay
dirigenta del Colegio de Profesores, Maria Angélica Ojeda, en contra de la AFP
Cuprum, para que esta le hiciera entrega del dinero de su fondo previsional. Fue
justamente la defensa de la Administradora de Fondos de Pensiones la que entregd un
nuevo argumento en la polémica, que hasta el momento habia sido pasado por alto.

«Actualmente, la pension que recibe doiia Maria Angélica Ojeda se encuentra exenta
de pago de impuestos, sostiene el abogado Jorge Corre Sutil, quien represente a
Cuprum ante el TC, en el documento en el que solicita que el requerimiento de
inaplicabilidad sea declarado inadmisible. En dicho texto, el ex subsecretario del
Interior DC explica que esta situacién se debe a que en la Ley de Impuesto a la Renta,
las rentas mensuales inferiores a 13,5 UTM (que en octubre corresponde a poco més de
2664 mil), no tendrén la obligacion de pagar tributo.

Mo obstante, el abogado argumenta en el documento que «en caso que se accedieraa
la peticién de dofia Maria Angélica Ojeda, esto es, la devolucién de $46.569.000, el
Impuesto Unico de Segunda Categoria ascenderia a $15.151.129 conforme a
nuestros célculos y, en consecuencia, el monto liquido que ella recibiria seria de

$31.417.870.

«El pago del impuesto resultaria obligatorio, pues los fondos depositados en la cuenta
de capitalizacidn individual que el interesado mantenia en la AFP en la cual se
encontraba hasta el momento de su desafiliacién, no formaron parte de la base
imponible del Impuesto Unico de Segunda Categorias, agrega Correa Sutil.

Un punto que es respaldado por Cristian Bay-5chmith, director del departamento de
Derecho Tributario de la Universidad de los Andes, quien afirma que «cuando se
determina el impuesto de segunda categoria, o el global, se resta de la base de ese
impuesto lo que se destina a prevision» y anade que «no es que ese impuesto se
perdone, sino que ese dinero que se fue ala AFP queda pendiente de tributacién«

De hecho, el experto de la Universidad de Los Andes explica que esto se produce
porque al momento de concretarse el retiro de los fondos se «va a tener un gran
ingreso, por lo cual la tasa que va a gravar va a ser mucho mas alta de lo normals.

Una mirada con matices tiene Javier Jaque, profesor del Centro de Estudios Tributarios
de la Facultad de Economia vy Megocios de la Universidad de Chile, quien sostiene que si
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bien en el caso de que se retiren los fondos de pensiones no estarian exentos de
impuestos, estos podrian relidiquidarse con el Servicio de Impuestos Internos, por lo
que el tributo a pagar podria rondar entre el 4 u 8%.

Ante esta situacion inédita en el sistema tributario, el académico de la Universidad de
Los Andes sostiene que «si bien esto se esta viendo por una via judicial, si se llegase a
aprobar por ley que uno puede retirar los fondos, habria que hacer alguna norma que
otorgue alguna exencion tributaria o que permita, como ahora se hace con la venta de
inmuebles, reliquidar este impuesto como si se hubiera sacado la plata en varios anoss.

Coincide con esa opinion el profesor del Centro de Estudios Tributarios de la FEN,
quien senala que «hay que discutir la situacién tributaria de los fondos y las rentas= en
caso de que concrete el retiro de los ahorros previsionales,

Sin embargo, la visién del abogado de Cuprum es pesimista. «Esa es una hipétesis, pero
cualquier exencion tributaria llegaria tardes«, afirma a El Libero sobre un eventual
cambio en el régimen tributario. «No sé si la profesora Maria Angélica esta informada
de estos aspectos o no, pero si no fue informada quiere decir que se esta
instrumentalizando a las personas para producir un efecto politico con grave dafo a
ellas«, sentencia Correa Sutil.

Una idea que el mismo abogado plasma en el texto presentado al Tribunal
Constitucional, donde cuestiona la forma en que el Movimiento No + AFFP. liderado por
Luis Mesina, y la fundacién Casa Comitin de Fernando Atria han presentado de forma
sistematica recursos de proteccion para exigir el retiro de fondos de pensiones.

«; Tendran conciencia los jueces requirentes de estos efectos para la persona que
buscan proteger constitucionalmente? ;La tendra la propia recurrente de proteccion?
;Habran tenido la deferencia de informarselo la ONG y el grupo politico que
promueve estos recursos?s, dice el ex subsecretario del Interior en el texto donde
solicita al Tribunal Constitucional declarar inadmisible el requerimiento de la Corte de
Apelaciones de Antofagasta.

Los argumentos del abogado contindan en el documento, en donde senala que los
legisladores «podria legitimamente producir el cambio politico que ahora seintenta
por via judicials. En ese caso, apunta Correa Sutil, «el debate publico considerara estos
aspectos y, previéndolos, podra o no remediarlos, previo los célculos sobre el
presupuesto fiscal. Entonces, la ciudadania podra tomar una decisién debidamente
informada y considerando todos los efectos secundarios de una medida que no han
sido tenidos en cuentas,
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El eventual impuesto que tendrian que pagar los pensionados al momento de retirar sus
fondos previsionales no es el (nico elemento que para el ex subsecretario del Interior
ha sido pasado por alto. Correa Sutil en el mismo documento senala que en el caso de
aceptarse via judicial la devolucidn de ahorros, «los fondos serian embargabless. ;La
razon? El ahorro previsional, segin se estipula en el articulo 34 del Decreto Ley 3500
que establece el sistema previsional de capitalizacion individual obligatoria, en donde
se sefiala gque «los bienes y derechos que componen el patrimonio de los Fondos de
Pensiones seran inembargables«.

«Perdida esa calidad, ciertamente cualguier acreedor de |a propietaria del dinero
tendria derecho a pagarse con ellos. Nada garantiza que la recurrente de proteccion no
termine perdiendo su prevision y su casas, afirma en el documento el abogado.
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