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¢Quién penso que no habia impacto?

Rodrigo Wagner B.
Universidad de Chile

ay razones para la poca populari-

dad del Gobierno. Pero este lunes

de agosto tiene tardes mds largas
que invitan a mirar el vaso medio lleno. Y
es que hay algo que le hace muy bien al
pais: que la Presidenta haya obligado por
instructivo a que existan “informes de pro-
ductividad” para cada nuevo proyecto de
ley que lo amerite. Esta sugerencia de la
Comision Nacional de Productividad pue-
de parecer un tema nerd, pero estamos
viendo los primeros frutos de ese esfuerzo.
Tal como lo fue la Ley de Transparencia de
2008, este instructivo de los informes serd
de enorme trascendencia y cambiara la
manera en que discutimos.

Vamos a lo concreto. Hasta hace unos
meses los proyectos de ley entraban al
Congreso solo con una lista de buenas in-
tenciones y -en algunos casos- con el in-
forme financiero que prepara la Direccion
de Presupuesto (Dipres). Ese informe era
s6lo una estimacion de cémo esa ley afec-
taria las arcas fiscales. Pero tres cuartos de
la economia del pais no es el Estado, sino
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que corresponde a los hogares y las em-
presas. Es decir, hasta unos meses no te-
niamos ninguna discusion oficial cuanti-
tativa de cudnto una ley podria afectar a
la inmensa mayoria de la economia.
Hay muchisimas cosas que afectan la
economia y no lo hacen, de manera di-
recta, a las arcas fiscales. Por eso no esta-
ban en los informes de
Dipres. Proyectos que
van desde prohibir Uber
Pool —que competiria
con los taxis colectivos—

pierdan

“Para los que

perspectiva, es

son un paso importante,

En un programa de radio le pregun-
taron a la Presidenta sobre el efecto en
empleo del proyecto de reforma de
pensiones. Si bien la respuesta no fue la
mejor, esta mini polémica no es lo rele-
vante, sino que estemos discutiendo de
los efectos de las regulaciones en la eco-
nomia. Eso es un gran
paso adelante. Para los
que pierdan perspecti-
va, es bueno contrastar
esta discusion de pen-

hasta obligar a que las bueno contrastar siones con la reforma
mineras usen sélo agua  esta discusion de tributaria de 2014, don-
de mar. También hay co- pEIlSiDI'IES con la de los ministros se pa-
sas que afectan tanto al . * seaban diciendo que el
presupuesto publico co- aeefgg:}::, tributaria impacto en la economia

mo a la economia, como
la reforma de pensiones.
Al momento de discutir, es bueno poner
los costos y beneficios sobre la mesa. No
es correcto que las decisiones legislativas
tengan sélo un norte economicista, pero
tampoco puede ser un tabi hablar del
impacto en la economia. Eso es un poco
de lo que les pedimos a los proyectos de
inversion publica desde hace 40 anos,
pero nunca se lo habiamos pedido a los
proyectos de ley. Por eso, estos informes
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seria exactamente cero.
Hoy estamos en otra ga-

laxia. Asi de simple.
Obviamente los informes se pue-
den mejorar en su proceso y producto.

También la prensa y el mundo politico

aprenderdn como comunicar estos in-
formes técnicos. Pero de que es un
avance, lo es.

* El autor fue asesor de la Comisidn
Nacional de Productividad.
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